Nau€ se syneéku hospodafrit ?
...nak mi ti chudéaci sportovci nedaji spat.

Ono je to nékdy problém.

Ti, co uméli hospodafit ve starych spolcich nejsou uz k méani, od roku 1951 to financoval stat a jeSté
k tomu existovala moznost pfilepSeni — hospodarské zafizeni se tomu Fikalo a oSetfeno to bylo

v Hospodarském zakoniku, ktery doslouzil na Silvestra 1991.

Sazka se stala akciovkou v roce 1993 se statnim Ukolem podporovat sport, sportovci se stali
akcionari. Jak hospodafili - o tom jsem uZz psal.

Avsak - co jini ,spolkové”, Sazky nemaje?

No, vypada to, Ze si zdroje financovani nejspis nasly.

Ale nebyla a neni to sranda.

Prvni problém nastal, kdyZ se mnoho byvalych slozek Narodni fronty pferodilo v celostatni ob&anska
sdruzeni, s ¢imz zékon ,0 sdruzovani oband“ - podle jeho obsahu soudé - nepocdital.

Zacatkem devadesatych let tak vznikla docela blba situace, ktera byla vlastné vyfeSena az jeho
novelou v roce 2009, kdy se z&kon alespon ¢aste¢né priblizil stavu z roku 1867.

Problém druhy - od roku 1992 zacal platit Obchodni zakonik feSici ,obchod" nikoliv ,hospodareni*.
Problém tfeti — od 1.1.1993 zacala platit nova danova soustava.

Dost blba kombinace.

Celostatni ob&anskéa sdruzeni zjistila, Ze za téchto podminek mistni organizace neukodiruji a Zze
odpovédnost pada na Ustfedi. Pravidla ,hospodafeni* Zadna nebyla. Hlavné skrz dané se zrodila
,0dvozend pravni subjektivita“ a z mistnich organizaci zacala Ustfedi masoveé vyrdbét ,organizacni
jednotky obcanskych sdruzeni opravnéné jednat svym jménem®. Takova ,jednotka“ je pak na jednu
stranu pIné samostatnd a za své konani pIné odpovédna, na duhou stranu vSak je jeho existence
podminéna existenci ,matefského” sdruzeni. Tak jaka ,samostatnost*?

Za cisaFe pana byly spolky pobo&né neboli filialky, za sociku byla hospodéaFska zafizeni s ICem,

ale — ne kazda mistni organizace byla filidlkou, ne kazdéa byla hospodafskym zafizenim! Mélo-li by se
pokraCovat v ,tradici“ hospodarskych zafizeni, pak dneska by jedinym ekvivalentem byla obchodni
spole¢nost zaloZzena ob¢anskym sdruzenim.

Nemame-li vysokych pFispévki a dar(, zbyva ndm jako zdroj financovani néjaka €innost, ze které
budou penize, ,podnikat* ale sdruzeni a tudiZ ani jeho jednotky ze zdkona nemohou.

Dal se se uzZ vlastné vSechno to¢i kolem dani.

Veskeré pfijmy z ¢innosti pravnické osoby jsou ,pfedmétem dané“. Na ,neziskovky" je sice
pamatovano, ale zoufale malo a blbé! ,Neziskovky" — to je asi tak pfesné rozliSeni, jako kdyz byste ze
vzdalenosti 10 metr( nerozliSili pfedmét menSi nez jeden metr!

U ,neziskovek" se rozliSuje to, co se déla podle stanov a pak ,zbytek". Zbytek se zdaruje vzdycky, je
to takové podnikani nepodnikani, Fika se tomu bezpohlavné ,piijmy z ginnosti. Cinnost podle stanov
se zjednoduSené feceno nezdariuje - pfijmy z ¢innosti ,podle stanov* jsou sice osvobozeny od dané,
ale jen tehdy, kdyz vydaje na tuto ¢innost jsou vysSi! Perly ducha!

Korunu tomu nasazuje sdéleni, ze ¢innosti se posuzuji samostatné. Posouzeni onéch €innosti je
ovSem nechana na vili berfiaku. Jo - a taky z ¢lenskych pfispévkud a dar(l dané odvadét nemusite.
No...

Takze takova mistni organizace s ICem se v tomto ma a) vyznat a b) vyvijet svoji éinnost tak, aby z ni
nemusela platit dané a jesté tak, aby ta, ze které dané plati musi, nebyla ,podnikanim®. Jenze i takova
jenoducha véc jako provedeni reklamy nebo pronajem plochy pro umisténi reklamy je €innost jasné
provadéna za ucelem dosazeni zisku - v jedné ¢innosti na dotovani ¢innosti druhé. DalSi perla — sice
tyto €innosti se zdanuji ale tvafime se, ze to neni za U¢elem dosazeni zisku a tudiz to neni podnikani.
O problematice Uctovani radsi uz nemluvim.

Ted to spojte s demokratickym rozhodovanim a zvykovou zatézi z minula a méate prima gulasek.

Kdyz uz se mistni orgnizace rozhodne v tomto gulasi provozovat ,hospodarskou ¢innost®, tak to musi
rozjet tak, aby méla na odborniky, ktefi tomu gulasi rozumi. Ti nejsou zadarmo. A ¢innost jez je
»poslanim“ — jak to vzletné oznacuje zakon o dani z pfijm{ — se tak dostava na okraj zajma.

Spolky budtez pochvaleny!
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